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l. GIRIS

Kiitliphaneler; Toplumu olusturan bireylerin sosyo-kiiltiirel agidan
gelisimine katki saglayan ve sonsuz bir doniisiimde olan diinyada bireylere
bilginin kaynakligin1 eden mekanlar olarak gorev almaktadir. Kiitiiphaneciler
ise so6z konusu bu mekanlarda temel gorevi bilgiyi arastirmacilarla dogrudan
bulusturmak ve/veya bilgiye ulasilan yolda rehberlik etmek olan onemli
dinamiklerden biridir.

Proje calismasinin konusu olan “Akademik Kiitiiphanelerde Kullanim
Odiincii Sozlesmesi” de kiitiiphaneler igerisinde kiitiiphaneciler tarafindan
verilen hizmetlerden biridir. Genis kapsamda bilgi olarak tanimlayabilecegimiz
kitaplar, siireli yayinlar, elektronik yayinlar, makaleler vb. kaynaklarin
arastirmaciya ulastirilmasinda oncelikle bilginin diizenlenmesi, arastirilmaya
uygun hale gelmesi, sunulmasi, aragtirmactyla bulusturulmasi ve tanitilmasi ise
kiitliphanelerin temel is akiglaridir. Bilginin ya da kaynagin kullaniciyla
bulusturulmasi kiitiiphanelerde “Kullanict Hizmetleri”nin bir pargasidir.
Calismada Kullanic1 Hizmetleri’'nde sunulan 06diing verme isleminin
kiitiphaneciler agisindan hukuksal dizlemdeki yerini inceleyecegiz. Bu
diizlemde 6diing verme islemlerini inceleyecek fakat bu incelemeden 6nce

Kullanim Odiincii’niin temel bilgisini isleyecegiz.



1. TEMEL KAVRAMLAR

A. KUTUPHANE

Her tiirli kayith bilgi kaynag: ile bilgi gereksinimi olan kullanicilar
arasinda baglantiy1 saglamak, rehberlik etmek ayn1 zamanda degisen diinyanin
dinamiklerine uygun olarak kaynaklarini yeniden sekillendirmek ve verdigi
rehberlik hizmetinini arastirmaciyla beraber giincellemek zorunluluguna sahip
olan bir yapidir. Iceriginde gesitli tiirlerden bilgi kaynaklarmna sahip olan
kiitiiphaneler ayn1 zamanda son yillarda toplum tarafindan yasam merkezleri
olarak da tanimlanabilmektedir. Kiitiiphaneler verdikleri hizmet ve sunduklari

olanaklar ile kendilerine 6zgii hizmet iireten bir érgiit yapisina sahiptirler. *

“Kiitiiphane terimi etimolojik olarak ele alindiginda, “kitaplar”
anlamina gelen Arap¢a “kiitiib” kelimesi ile, “ev” anlamina gelen Fars¢a
“hane” kelimesinin birlesiminden olusan “kitaplar evi” seklinde bir

tanmimlama ortaya ¢ikmaktadir.” 2

B. KULLANICI HiZMETLERI

Kiitiiphaneler tarafindan aragtirmacilara ihtiyaci olan bilgiyi sunma ve

bu yolda rehberlik etme hizmetidir.

! Yasemin Balci, ‘Kiitiiphane Organizasyonlari ve Kiitiiphane Personelinin Motivasyon Kaynaklari -
Bir Uygulama’ (istanbul Kiiltiir Universitesi, 2006)
<http://acikerisim.iku.edu.tr/bitstream/handle/11413/75/Balc1%2CYasemin ?sequence=1&isAllowed=
y>. (Son Erisim Tarihi: 25 Aralik 2018)

2 Erol Yilmaz, ‘Kiitiiphalerde Halkla iliskiler Calismalar1 ve Tiirkiye’de Durum’, Verimlilik Dergisi,
1.1 (2006).



C. KULLANICI

Akademik kituphaneler ¢ergevesinde, kiitiiphanenin sundugu bilgi
hizmeti ve bilgiye wulasimdaki rehberlik hizmetinden yararlanan,
klttphanenin 6ding verilmeye uygun varliklarini kullanan yerel topluluktur.
Bu toplulugu akademik kiitiiphanelerde akademisyenler, idari personel ve

Ogrenci gruplar1 olusturmaktadir.



I1l. KITAP ODUNCU VERMENIN HUKUKI NiTELIiGi

Kullanim 6&diinciiniin konusu maldir. Bu mal, maddi ya da maddi
olmayan oOzellikler tasiyabilir. Maddi olan mallar tasinir ya da tasinmaz
Ozellige sahip olabilir. Maddi olmayan mallar ise karsiliksiz haklardan
olugmaktadir. Alacak haklar1 karsiliksizlik unsurunu yerine getirmeyeceginden
bu sdzlesmenin unsuru olamazlar. Kullanim Odiinciine konu olan mallarin,

{iriin veren bir mal ya da iiriin vermeyen bir mal olmas1 6nemli degildir. 3

Kullanim 6diincii s6zlesmesinin konusu bir insan olamaz. S6z konusu
insan olan sézlesme Ornekleri, is¢i sozlesmeleri, annelik sozlesmeleri gibi

ornekleridir.

Kiitiiphanelerin temel islevi bilgiyi kullaniciya sunmaktir. Sayisal
ortamdaki kaynaklar bir yana birakilirsa, bu islev, basili kaynaklarin kiitiiphane
kullanicisiyla bulusturulmasi yoluyla elde edilir. Bu, bilgi kaynagiyla
kullanici/okuyucunun bulusturulmasidir. Bu bulugsma kiitiiphanenin fiziki
ortaminda kaynaklardan yararlanmak seklinde gerceklestirilebilecegi gibi,
kiitiiphaneden belli bir siireligine 6diing alinarak kullanicinin kendi is veya
yasam c¢evresinde kaynaktan yararlanmasi ve siire sonunda da kaynagi iade
etmesi seklinde de olabilir. Iste kaynak kullaniminin bu ikinci seklinin hukuken

nitelendirilmesi gerekir.

Bir kere kitap oOdiincii kullanma amacina hizmet etmektedir. Bu
kullanmanin {icretli olmas1 halinde aradaki hukuki iliskinin bir tasinir kira
s0zlesmesi olduguna hi¢ kusku bulunmamaktadir. Ancak ticretli kitap kiralama
ornegi diinyada ve Tiirkiye’de nadiren goriilebilecek bir iliski bigimidir. Kitap
kullanim1 genellikle bir bedel olmaksizin saglanmaktadir. Bu yoniiyle kitap
kullanma 6dinct, TBK md. 379-383 arasinda diizenlenmis bulunan kullanma
Odiinciine uymaktadir. Zira TBK md. 379’da kullanim o6diincii s6zlesmesi,
“odiing verenin bir seyin karsiliksiz olarak kullanilmasini 6diing Alana
birakmay1 ve ddiing alanin da o seyi kullandiktan sonra geri vermeyi iistlendigi

sozlesme” seklinde tanimlanmustir.

3 Eren, Fikret: a.g.e., s. 482.



Kiitiiphanenin kamusal degil de 6zel bir kiitiiphane olmasi durumunda,
ortada tam da TBK 389 vd. hiikiimlerine gore kurulmus bir kullanma 6diincii
sOzlesmesi bulunduguna hi¢ kusku yoktur. Bu durumda esit taraflar arasinda
ve biri digerinden iistiin olmayan irade ve irade agiklamalarina dayanarak
kurulmus bir kullanma 6diincii ortaya ¢ikmaktadir. Ancak iilkemizde 6zel
kiitiphaneciligin ¢ok yaygin olmadigi da bir gergektir. Kutliphaneler genellikle
Kiiltiir Bakanligina, Belediyelere, ¢esitli kamu kuruluslarina ve ¢calismamizin
konusunu da olusturan Universitelere bagli olarak hizmet vermektedir. Bunlar
kamuya ait kiitiiphanelerdir, olusturulmalar1 genellikle kamu kaynaklarinin
kullanimiyla gergeklesir. Belirtmemiz gerekir ki, giin gectik¢e sayisi artmakta

olan vakif {iniversiteleri de birer kamu tiizel kisiligidir (Anayasa md. 130/)%.

Bu yasal gerekceyle, kamu veya vakif liniversitelerinin tamaminin kamu
tiizel kisiligine sahip oldugunda kusku bulunmamaktadir. Vakiflar her ne kadar
Medeni Kanuna gore birer 6zel hukuk tiizel kisiligine sahipse de, kurduklar
tiniversitelerin, onu kuran vakif tiizel kisiliginin disinda birer kamu tiizel
kisiligine sahip oldugu gézden uzak tutulamaz. O halde butln Universite

kiitiiphanelerinin de genel ifadeyle kamu kiitiiphanesi sayilmasi1 gerekir.

Bu durumda, kiitiiphanelerin c¢ogunun kamusal niteligi dikkate
alindiginda 6diing kaynak kullanan kullaniciyla aralarindaki hukuki iliskinin
belirlenmesi 6nem tasimaktadir. Kamu hukukunun belirleyici 6zelligi, 6zel
hukuk kisileriyle olan iliskilerinde genel olarak esit bir tarafi degil, iistiin olan
tarafi temsil etmesinde ortaya ¢ikar. Ancak bu ilke kesin bir kural olmayip,
zaman zaman kamu guclni temsil eden tarafin, genellikle idarenin 6zel
kisilerle esit diizlemde yer almasi, ya da onlarla ¢esitli sézlesmeler yapmasi s6z

konusu olabilmektedir.®

4RG. Tarih: 9.11.1982, Say1: 17863 (miikerrer say1).

Anayasa md. 130/I su sekildedir: “Cagdas egitim-6gretim esaslarina dayanan bir diizen i¢inde milletin ve
iilkenin ihtiyaglarina uygun insan giicii yetistirmek amaci ile; ortadgretime dayali ¢esitli diizeylerde egitim-6gretim,
bilimsel aragtirma, yayin ve danigmanlik yapmak, iilkeye ve insanliga hizmet etmek tizere ¢esitli birimlerden olusan
kamu tiizelkisiligine ve bilimsel 6zerklige sahip tiniversiteler Devlet tarafindan kanunla kurulur.“

5 Bu konudaki dlgiitler ve ayrintili bilgi i¢in bkz. Odyakmaz, Zehra: Genel Olarak Idarenin
Sézlesmeleri, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/2_12.pdf (Erisim tarihi: 23.11.2018).



http://webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/2_12.pdf

Tiirk Hukukunda genel olarak idarenin 6zel hukuk sozlesmeleri de
yapabildigi kabul edilmektedir.® Su halde 6zel veya kamu kiitiiphanelerinin,
kullaniciya 6diing verdikleri kaynaklarin bir kullanim odiincii sézlesmesi
sayillmas1 gerektigini degerlendirmekteyiz. Bu hukuki iliski genellikle
kiitiiphane yonetimleri tarafindan 6nceden belirlenen bir takim kayit ve
kosullara, hatta bir takim cezai kosullara da baglanabilmektedir. Bu
diizenlemeler bazen kullaniciyla yapilan iiyelik s6zlesmesi ile imza altina da
alinabilmektedir. Bu kosullarin hukuki niteliginin ise genel islem kosullar

oldugunu belirtmemiz gerekir.

¢ Odyakmaz, agm., s. 6 vd.



IV. KULLANMA ODUNCU SOZLESMESI (ARIYET AKDI)

A. TANIMI

Eski dilden gelme bir terim olan “ariyet”, yasada tanimlanan durumla
uyusmadigindan Yeni TBK’da kullanim 6diincii olarak kullanilmasi

Onerilmistir.

EBK 299. Maddede “Ariyet bir akittir ki, onunla ariyet veren, bir seyin
bedava kullanilmasini ariyet olana birakmak ve alana dahi o gseyin
kullandiktan sonra geri vermekle miikellef olur” bi¢iminde tanimlanmistir.
Yeni TBK. m. 379’a gore ise “Odiing verenin bir seyin karsiliksiz olarak
kullanilmasini édiing alana birakmay: ve édiing alanin da o seyi kullandiktan
sonra geri vermeyi tistlendigi sozlesmedir.” seklinde bir tanimlama yapilmistir.
Bu tanima gore kullanim 6diincii s6zlesmeleri karsiliksiz (ivazsiz), rizai ve
siirekli bir sézlesmedir. Ivazsizlik niteligi kullanim &diincii s6zlesmesini kira
ve lirlin kiras1 s6zlesmelerinden ayirmaktadir. Bu sézlesmenin TBK’da da yer
almasina bakilarak bir bor¢ sozlesmesi oldugu sdylenebilir. Bu sozlesmeye
gore taraflardan biri karsiliksiz 6diing verme borg yikinin digeri ise 6diing
aldig1 seyin geri verilmesi konusunda bir bor¢ yiikiinlin altina girmektedir.
Bununla beraber bu s6zlesme bir rizai s6zlesmedir. Bu sézlesmenin kurulmasi
icin 6diing verilen seyin, alana teslimi sart degildir.” Odiing veren Kkisinin,
odiing verilecek olan triinii siirekli olarak ddiince uygun, kullanima elverishi
bir durumda bulundurmasini zorunda kilan bir s6zlesme olmasindan dolay1 her
an ifa edilen, dolayisiyla siirekli bor¢ doguran bir sézlesmedir.® Kullanim
oduncu ticari hayatta 6nemli bir yere sahip olmasi ile beraber giinliik hayatta
da 6nemli bir yere sahiptir. Elbise, Araba, Canta, Kitap, Yazlik Evlerin pek cok
yerde bir baskasina kullanilmasi1 adina 6diing verildigiyle karsilasmaktayiz. Bu

calismada Kiitiiphanelerde 6diing verilen materyalleri inceleyecegiz.

" Tercier/Favre/Bugnon, N. 2958; Hiinerwadel-HK OR, Art. 305, N.1; Schwaibold-KUKO OR
Art.305, N.2; Tandogan, 1/2, sh.290; Giimiis, I, sh.358. (Aktaran: Eren, Fikret. Bor¢lar Hukuku Ozel
Hikiimler, 2014) s.480

8 Fikret Eren, Borglar Hukuku Ozel Hukumler (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2014).



B. UNSURLARI

1. Bir Malin (Bir Seyin veya Hakkin) Kullanilmasinin Devri

Kullanim 06diinciliniin konusu maldir. Bu mal, maddi ya da maddi
olmayan Ozellikler tasiyabilir. Maddi olan mallar taginir ya da taginmaz
Ozellige sahip olabilir. Maddi olmayan mallar ise karsiliksiz haklardan
olusmaktadir. Alacak haklari karsiliksizlik unsurunu yerine getirmeyeceginden
bu soézlesmenin unsuru olamazlar. Kullanim 6diinciine konu olan mallarin,

triin veren bir mal ya da driin vermeyen bir mal olmasi 6nemli degildir. °

Kullanim 6diincii s6zlesmesinin konusu bir insan olamaz. S6z konusu
insan olan soézlesme Ornekleri, is¢i sozlesmeleri, annelik s6zlesmeleri gibi

ornekleridir.

Odiing veren kisi iigiincii bir taraf olabilir. Odiing veren kiside malin
dogrudan tarafi olmasi sarti aranmamaktadir. Odiing veren ivazsiz olarak
liciincii kisilere 6diing verme islemi yapabilmektedir. Intifa veya iist hakki

sahibi veya kiracinin devir yetkisi vardir.

Sozlesmede yer alacak s6z konusu mal, kullanilarak tiilkenecek bir mal
olmamalidir. Bu sebeple kullanim 6diincii sdzlesmesinin konusu bir yiyecek,
icecek olamamaktadir. Sézlesmede, konu olan malin 6zellikleri net olarak
belirtilmelidir. Ornegin kitap, bilgisayar, grup ¢alisma odasi anahtari. Odiing
verilen malin s6zlesmede hangi sartlarda geri alinacagi da belirtilmelidir. Buna
kiitiiphanelerde 6diing verilen kitaplarin, verildigi gibi hasarsiz, eksik parcasi

olmadan iadesinin zorunlulugu 6rnek verilebilir.

a. Taraflarin Anlagmasi

Bir malin ivazsiz olarak kullanilmasinin devri borcu altina giren kimseye,
0diing veren; karsi tarafa ise 0diing alan denir. S6zlesmenin kurulabilmesi i¢in
taraflarin irade beyanlarmin birbirleriyle uyumlu ve riza gosterilerek

olusturulmus olmasi1 oOnemlidir. EBK’da ivazsizlik yerine bedava terimi

° Eren, Fikret: a.g.e., s. 482.



kullanmilmistir fakat TBK ile beraber “ivazsizlik” yani “karsiliksiz” terimi

getirilerek hukuki bir tanima gidilmistir.*°

Taraflar arasinda s6zlesme iizerinde 0diing verilen malin geri verilmesi

konusunda bir ifadesi yoksa bu durum bagis s6zlesmesi olarak gegebilir.

Odiing veren ve ddiing alanin her ikiside borg altina girdikleri igin her iki
tarafinda fiil ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir.!! Sozlesmenin gegerliligi
herhangi bir sekil sartina bagli degildir. Bu bakimdan 6diing s6zlesmesinde séz
konusu taginmaz mallarda yazili veya sozlii bir sozlesme ile resmi olup

olmadigina bakilmaksizin ddiing islemi yapilabilir.?

C. TARAFLARIN BORCLARI

1. Odiin¢ Verenin Borglari

Odiing verenin en &nemli borcu, &diing alana sdzlesme konusu malin
kullanilmasii almaksizin devretme ve sozlesme siiresince de mali onun
zilyetliginde bulundurma borcudur. Odiing verenin bu borcu bir teslim borcudur.
Teslim borcu ile 6diing alana mal tizerinde zilyetlik hakki tanimistir. S6z konusu
bu hak hemen sozlesme kuruldugu anda 6diing alana gegmektedir. Kullanim
odiincii alan, sozlesme gere§ince, bu mal ya da hakkin kendisine teslimini
isteyebilir. Odiinct veren bu borcunu kusurlu olarak yerine getirmezse kullanim
odiincii alan TBK m. 112 vd. ( EBK 96 vd.) gore onun sorumlulugu yoluna
gidebilir. Kullanim 6diincii alanin menfaati iizerine kurulu bir so6zlesme
olmasindan dolay1 sorumlulugu bagis sdzlesmesinin sorumlulugu gibidir. Bu
bakimdan odiing verenin agir ihmali ya da kasti zararindan dolayr olusan
zararlardan; bir de agikca belirtilen 6diing alana kars1 sorumlu oldugu durumlarda
ortaya cikar.”® Odiing veren, 6diing alandan mali teslim aldigina dair bir belge

isteyebilir.

10 Nalan Aydogdu, Murat ; Kahveci, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Borg lliskileri (istanbul: Tleri
Kitabevi, 2013), s. 628.

11 Eren, Fikret: a.g.e., s. 482..

12 Eren, Fikret: a.g.e., s. 485.

13 Aydogdu Nalan: a.g.e. s. 629.
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Kullanim 6diinciiniin konusu olan malda var olan bir ayip ya da kusuru
odiing veren ozellikle saklamis ve 6diing alana belirtmemisse; bu gizlemeden
dolay1 Odiing alan zarara ugrasmissa yine Odiing verenin sorumlulugu séz
konusudur. Fakat 6din¢ alanda bu durumdan haberdar ise 6dung verende
sorumluluk aranmaz ve mali hemen iade ederek s6z konusu sozlesmeyi fesh
edebilir. TBK’nin 381/11 (EBK 301/ c.2) maddesinde diizenlemeyle beraber
kullanim &diincii verene yan bir borg yiiklenmistir. Odiing verenin menfaatine
gore, 6dung alan 6diing aldig1 seye bir gider harcamasi yapmissa, 6diing verenden
bunu talep edebilir ve 6diing veren de bunu 6demek durumundadir. Bu duruma
ornek olarak 6diing alinan bir otomobilde, benzinin bitmesi durumunda benzin
deposunun tamamini dolduran 6diing alan bu gideri 6diing verenden isteyebilir. Bu
durum 6diing verene yiiklenmis olan yan bor¢dur.'* Bu duruma ayni zamanda
olaganiistii giderleri ddeme borcu da denilebilmektedir. Odiing alanm, 6diing
verene karsi olaganiistii giderlere iliskin hakki, bir alacak hakki olup, buna
sebepsiz zenginlesmeye veya vekaletsiz is gérmeye ya da intifa hakkina iliskin

hiikiimler kiyasen uygulanir.’®

2. Odiing Alanin Borglar

Kullanim 6diincii alanin borg¢lari, TBK. m. 380’de ve m. 381°de kullanim
Odiincii alanin, olagan giderleri 6deme borcu, m. 383 ve 384.’de geri verme

borcu diizenlenmistir.
TBK madde 380 ve 381 su sekilde diizenlenmistir;

“Odiing alan, édiin¢ konusunu ancak sézlesmede kararlastirilan sekilde,

sozlesmede hiikiim yoksa niteligine veya ozgiilendigi amaca gore kullanabilir.
Odiing alan, édiin¢ konusunu baskasina kullandiramaz.

Odiin¢ alan, bu hiikiimlere aykirt davrandigr durumlarda, beklenmedik

hallerden dogan zararlardan da sorumludur. Ancak, bu hiikiimlere uymus

1

olsaydi bile zararin dogacagini ispat ederse sorumluluktan kurtulur.’

14 Aydogdu Nalan: a.g.e. s. 630.
15 Tercier/Favre/Bugnon, N. 2964; BGE 75 11 38. (Aktaran: Eren, Fikret. Borclar Hukuku Ozel
Hikiimler, 2014) s.486
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“Odiin¢ alan, édiing konusunun olagan bakim ve koruma giderlerini

karsilamakla yiikiimliidiir.

Odiing alan, édiing verenin yararina yapmak zorunda kaldigi olaganiistii

giderlerin 6denmesini isteyebilir.”

a. Uygun Kullanma Borcu

Odiing alan, aldig1 mal sdzlesmeye gore kullanmak zorundadir. Eger
sozlesmede bu konu ile alakali bir ifade yoksa 6diing aliman malin cinsine,
yapisina ve tabiatina uygun olarak kullanma zorunlulugu vardir. Bu durumda
sehiri¢i giinliik trafikte kullanilacagi belirtilerek 6diing alinan araci, sehir diginda
dogada kullanmak aracin tabiatina uygun olmamakla beraber, asir1 kullanmaya
girmekte ve bu sebepten de zarar dogabilmekte ve bor¢ s6z konusu olmaktadir.
Odiing alan, s6z konusu mali tabiatina uygun olarak kullandigmi ispat ederse

kullanimdan dogan zarardan sorumlu degildir.

Odiing veren kisi eger 6diing alanin mali sézlesmeye aykir1 bir sekilde
kullandigini ispatlayabilirse, sozlesme siiresine bakilmaksizin mali erkenden geri

cagirabilir. 18

Kullanim, tiiketimi kapsamamaktadir. Fakat bir tarim topragi
kullandirilmak tizere 6diing verilmis ise 6diing alanin ¢caligmalarindan dogan yeni

bir Griind 6dung alan tiketebilmektedir.

b. Baskasina Kullandirma Borcu

Kullanim &diinciine gére ddiing alan mali sadece kendi kullanabilir. Odiing
aliman mal figlincii kisiler tarafindan kullanilamamaktadir. Ancak sozlesmede
Odiing verenin boyle bir duruma izin verdigini gosteren ifadeler yer aliyorusa,
0diing alan tirtinlerini tiglincii kisilere kullandirtabilir. Her iki durumda da tigilincii
taraflara kullandirilmasindan dogan zararlardan 6diing alan sorumludur. Eger
Odiing alan tigilincii taraflarin kullanirmindan dogan zararin, kendisi kullansa dahi

olusacagini ispatlarsa sorumluluk ortadan kalkar.!’

6 Aydogdu Nalan: a.g.e. s. 631.
17 Aydogdu Nalan: a.g.e. s. 631.
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C. Bakim ve Koruma Borcu

TBK m. 381/1’e gore ddiing alan, mala bakmak ve korumak, 6zellikle
malin yok olmasmi hasara ugramasini engelleyecek her tiirlii 6nlemi almak
zorundadir. Bu durumda 6diing alinan malin varsa eger harg ve vergisi olagan gider
say1lir ve 6diing alan bu borglardan sorumlu tutulur. Buradaki ince ayrim 6diince
konu olan seyin giderlerinin 6denmesi 6diing verenin mi yoksa 6diing alanin mi1

menfaatine ayrimina gitmektedir.

d. Seyi Geri Verme Borcu

Odiing verilen mal, ddiing islemi bittikten sonra alan tarafindan geril
verilmelidir.

Bu TBK m. 383 ve 384’te tanimlanmistir. TBK m. 383 ve 383 su sekilde
tanimlanmustir;

“Kullanma i¢in belirli bir siire ongorilmemisse, odiing alanmin, 6diing
konusunu sozlesme uyarinca kullanmis olmasiyla veya kullanabilecek kadar bir
zaman ge¢mesiyle sozlesme sona erer.

Odiing alan, édiing konusunu sozlesmeye aykiri olarak kullanir, onu bozar
veya kullanmak i¢in bagka bir kimseye verirse ya da énceden bilinmeyen bir durum
yiiziinden odiing verenin ivedi gereksinimi ortaya ¢ikarsa, 6diing veren o seyi daha
once geri isteyebilir. “ (m.383)

“Odiing  konusu, kullamm siiresi ve hangi amagla kullanilacag
belirlenmeden verilmigsse, odiing veren onu diledigi zaman geri isteyebilir.” (m.
384)

Kullanim siiresi, sozlesmeyle belirlenmis olabilir. S6zlesmede vade ile
alakali bir diizenleme yapilmamis ise sdzlesmenin ne i¢in kullanilacagi ve bu
kullanimin bitmesi ile 6diing alandan geri verme beklenir. Bazi durumlarda 6diing
veren siire dolmadan ya da kullanim bitmeden mali1 geri isteyebilir.*®

S6z konusu so6zlesmede hem siire hem kullanim amaci belirtilmemis ise
alan istedigi zaman 6diing alinan seyi geri verebilir.

Odiing alinan sey eger bir tasinmaz ise bulundugu yerde; tasinir mal ise

sOzlesmenin kuruldugu yerde yani yerinde iade edilir. Buna goétiiriilerek borg

18 Aydogdu Nalan: a.g.e. s. 632.
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0deme denebilir. Geri verme nedeniyle ortaya ¢ikacak tagima giderleri 6diing alana
aittir. ™
fade borcu yerine getirilmezse eger TBK m. 112 vd. hiikiimleri uyarinca

s0zlesmeye aykir1 davraniglardan dolay1 sorumlu olur.

3. Birden Cok Odiing Alanlarin Sorumlulugu

Eger birden fazla kisi bir seyi odiing aliyorsa, alinan seyde yasanan

zararlardan

0diing veren; tiim 6diing alanlar1 sorumlu tutar.

D. SONA ERMESI

Bu gibi durumlarda 6ncelikle s6zlesmeler esas alinir. Eger sdzlesmede belli
bir kullandirma vadesi belirlenmisse vade bitince; siire belirlenmemisse kullanim
amacina bakilir. Kullanim amaci, malin kullanim amacimin siiresi bitince iade
edilir. Her ikisi de belirlenmemis bir durum s6z konusu ise ddiing alan ancak
diledigi zaman geri verebilir ya da ddiing veren ddiing alandan geri isteyebilir ve

sOzlesmeyi sona erdirebilir.

Odiing veren bazi durumlarda sdzlesmeyi fesih etmesi yoluyla da kullanim
Odiincii sozlesmeleri sona erebilir. Ancak TBK’nin m. 383’de belirtilen 4

durumundan birinin ger¢eklesmesi yoluyla sézlesme fesih edilebilir. Bu maddeler;

“Odiin¢ alan, édiing konusunu sézlesmeye aykiri olarak kullanir, onu
bozar veya kullanmak i¢cin baska bir kimseye verirse ya da 6nceden bilinmeyen bir
durum yiiziinden 6diing verenin ivedi gereksinimi ortaya ¢ikarsa, odiing veren o
seyi daha once geri isteyebilir.”

Odiing alanin Slmesiyle, sdzlesme yasa geregi kendiliginden sona erer.

Eger s6z konusu 6liim, 6diing verenin ise mirasgilar s6zlesmeyi devam edebilir bu

durumda 6diing alan ile s6zlesme fesih edilmez.

19 Eren, Fikret: a.g.e., . 482-489.
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V. KULLANMA ODUNCU SOZLESMESI (ARIYET AKDI)
VE TUKETIM ODUNCU SOZLESMESI (KARZ AKDI)

A. KULLANIM ODUNCU SOZLESMESI ILE TUKETIM ODUNCU
SOZLESMESI ARASINDAKI FARKLAR

Tuketim 6dincid EBK m. 306 vd. hikimlerinde karz akdi olarak
diizenlenmistir. Yeni TBK’da Kullanim &diincii’nde oldugu gibi karz akdi’nde de
Tiirkgelestirme yoluna gidilmis ve tiikketim o6diincii ifadesi kullanilmaya karar

verilmistir.
Buna gore EBK’da tiiketim 6diinciiniin tanim1 su sekilde yapilmistir;

“Karz, bir akittir ki onunla 6dUng veren, bir miktar paranin yahut diger bir
misli seyin mzlkiyetini 6diing alan kimseye nakil ve bu kimse dahi buna kars:

miktar ve vasifta miisavi ayni neviden geyleri geri vermekle miikellef olur.”

TBK’ya gore ise tlketim 6dlncu;

“Tiiketim odiincii sézlesmesi, odiing verenin, bir miktar parayr veya
tiiketilebilen bir seyi odiing alana devretmeyi, odiing alanin da aym nitelik ve
miktarda seyi geri vermeyi tistlendigi sozlesmedir.”

Her iki tarafa borg yiikleyen ve rizai bir s6zlesmedir.

Her iki kanun arasinda en onemli fark ise 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunun’da yer alan tanim her iki tarafin borcunuda i¢ine alan bir tanima sahip

olmasi ve yine diger akitlerde oldugu gibi Tiirkgelestirilmeye gidilmesidir.

Yapilan tanima dayanarak tiiketim 6diincii s6zlesmelerinin, kullanim
Odiincii sozlesmelerinden ayiran en 6nemli unsurun 6diing veren, 6diing alana
verilen seyin miilkiyetini verdigi i¢in alana tiiketme yetkisini vermesidir.?® Fakat
kullanim 6diinciinde herhangi bir miilkiyet verilmemekte ve verilen seyin ayni
sekilde iade edilmesi istenmektedir. Bunun yerine 6ding alana ziliyetlik

verilmistir.

Tiiketim 6diinciiniin konusu para ya da benzeri degerli esyalardir. Kullanim

Odiinciinde ise konu tasiir ya da tasinmaz mallar1 kapsamaktadir.

20 Ekrem Kurt, Tiiketim Odiincii S6zlesmesi (Karz/Akid) (Ankara: Adalet Yayinevi, 2014), s. 77.
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Bir diger onemli fark ise kullanim 6diincii hi¢ bir yoniiyle ivazli olamaz

fakat tiiketim ddiincii ivazli olabilecegi gibi ivazsiz da olabilmektedir. 2

B. TUKETIM ODUNCUNUN YASAL UNSURLARI

1. Bir Miktar Para veya Misli Esya

Bu noktanin TBK m. 386°daki tanimi su sekildedir;

“Tiiketim odiincii sozlesmesi, odiing verenin, bir miktar parayt ya da
tiiketilebilen bir seyi odiing alana devretmeyi, odiing alanin da aymi nitelik ve

miktarda seyi geri vermeyi sstlendigi sozlesmedir.”

Tiiketim Odiinciiniin konusu para ya da misli esyadir. Her iki 68e ayni
zamanda tiiketim 6diincii sdzlesmelerinde bulunabilir. Para’nin da esya sayildigi
titkketim 6diincii s6zlesmelerinde s6zlesmenin bir diger konusunu taginir misli esya
oldugunu soyleyebiliriz. Hi¢ bir tasinmaz misli esya olamaz. Her bir tasinmaz, ne
kadar benzer Ozelliklere sahip olsalar bile bir digerinin yerine gegemez ve
ozgundrler.?2 Bununla beraber “misli esya” kavrami1 EBK’da yer alan bir kavram
olmakla beraber TBK m. 386’da oldugu gibi misli esya kavrami yerine
“tliketilebilir esya” kavrami kullanilmistir. Doktrinde bu tanima; misli olan fakat

tiiketilemeyen esyalarin varlig1 hatirlatilarak elestiriler getirilmistir.?

Tiiketim 6diinciinde s6z konusu sdzlesmeden sonra tasinir misli esyanin

mulklyeti 6ding alana devredilmelidir.

2 Sakir Berki, ‘ARIYET (PRET A USAGE - GEBRAUCHSLEIHE)’, Ankara Universitesi Hukuk
Fakaultesi Dergisi, 1-2 (1954), 296-327 (s. 303).

22 Kurt, Ekrem: a.g.e., s. 77.

23 Kurt, Ekrem: a.g.e., s. 77.
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2. Odiing Alanim, Ayni Tiir, Miktar ve Nitelikte Diger Sey Vermeyi

Borglanmasi

Odiing alan, veren kimseden aldig1 para veya misli esyay1 aynen olmasa da
mislen iade etmesi gerekir. Odiing alinan para veya misli esyanin zaman igerisinde
ugradig1 deger kaybi dikkate alinmaz.?* Odiing sozlesmelerinde eger belirtilmis ise

s0z konusu para veya misli esya i¢in faiz islemi uygulanmaktadir.

24 Kurt, Ekrem: a.g.e., s. 77.
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VI. KULLANMA ODUNCUNUN (ARIYET AKDININ)
TARIHSEL GELISIMI

Roma hukukunun bir 6zelligi olarak, taraflar arasi bir sozlesme (akit)
olabilmesi i¢in her iki tarafinda bir rizai ve uyum iginde olmalar1 gerekmekteydi.
Bu sozlesmelerden dogan bir borg iligkisinin kurulabilmesi i¢in 6ncelikle Roma
sOzlesmeler sisteminde yer akit tiplerinden yani “contracrus”lardan birini yapmis
olmalar1 gerekiyordu. Temelde dort tip sozlesme tipi mevcuttu. Bunlar; ayni

sozlesmeler, sozlii sozlesmeler, yazili akitler ve rizai sézlesmelerdir.?

Calismanin konusu olan kullanim 6diincii Roma hukuk sistemindeki ismi
ile ariyet akdi ayni sozlesmeler sisteminde yer almaktadir. Bu boliimde dncelikle

ayni sozsemeleri ve daha sonra ariyet akdini inceleyecegiz.

A. AYNI AKIiTLER

Taraflarin iradelerinin uyusmasinin yetmedigi, bor¢luya sonra geri
verecegi bir malin s6ziiniin verildigi bir sézlesmedir. S6zlesme i¢in verilen formdil
su sekilde verilmistir; “consensus+mal(res)” Ayni akitlerin konusu olan karz,
ariyet, vedia ve rehin akitleridir. Karz aktinde 6diing alan kisiye 6diing verilen kisi
tarafindan miilkiyetlik verilirken, ariyet ve vedia akitlerinde elde bulundurma

hakki ve rehin akitinde de malin zilyetligi verilmektedir.?®

En eski ayni akit mutuum yani tlketim 6dincudur. Zaman icin ayni
akitlerin kapsami genislemis ve “Isimsiz Akitler” ismi altinda bir grup daha
eklenmistir. Ayni akitler iginde sadece mutuum hukuk davalar1 olustururken

digerleri iyiniyet davalarini olugturur.?’

25 Belgin Erdogmus, Roma Borglar Hukuku Dersleri, 1.7.2012°d (Istanbul: Der Yayinlari, 2012), s.

49.

% Hakan Civir, 'ROMA HUKUKU’NDAN GUNUMUZE ARIYET AKTI’ (Ankara Universitesi,
2012), s. 15.
27 Biilent Tahiroglu, Roma Borglar Hukuku (Istanbul: Der Yayinlari, 2014), s. 128.
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B. ARIYET AKTININ TARIHSEL GELIiSIiMIi

Roma hukukunda Ariyet akti daha ¢ok ekonominin tarima dayali oldugu
bolgelerde komsular aras1 yardimlasmayi pekistirmek ve ihtiyaglarin giderilmesini
saglamak amaciyla ortaya ¢ikmistir. Ariyet akti genellikle bir dostluk akdi olarak
atfedildigi i¢in genellikle birbirlerini tantyan kisiler arasinda yapilmaktaydi. Ariyet
akdi bu yiizden hukuki bir mesele olarak dikkate alinmamis ve bu konuda ¢ok nadir
goriilen dava olmustur. Roma hukuk tarihinin son dénemine yani Cumhuriyetin

sonuna dogru ariyet akdi bir hukuki s6zlesme olarak ortaya ¢ikmistir.?8

Ariyet isleminin bir hukuki mesele haline gelmesinde Ius Civile tarafindan
bor¢ doguran bir kaynak veya bir sézlesme olarak kabul edilmeye baslanmasi,

praetor’un Tus Honorarium alanindaki calismalari ile miimkiin olmustur.?°

Roma hukukunda ariyete “commondatum” adi verilmistir. Roma
hukukunda ariyet verenin malin maliki olmasi1 sart1 aranmamuistir. Mecelle de ise

bunun tam tersi malin maliki olmas sart1 aranmistir. %

Ariyet’de 6diing alana “dedentor” ve ariyetten dogan davalara “actio

commodati” denir.

Ariyet akdinin Tirk Hukuku’ndaki tarihi gelisimi bir siire¢ icerisinde
Islam-Osmanli hukukundan geliserek gelmistir. Roma hukukunda oldugu gibi
Islam-Osmanli hukukunda da ariyet akdi komsuluk iliskilerini pekistirmek ve
dostluk iliskilerine dayanan bir s6zlesme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Osmanl
hukukunda 6zellikle vakif ve miri arazi gibi temel hukuki kavramlarin mahiyetini

anlamamiza yardimci olmaktadir. 3

Islam hukukunda ilk basta hanefi mezhebinin ilk yazili eser 6zelligini
tastyan Muhtasar’da daha sonrasinda Serahsi, Kasani ve Ibn Abidin’de
goriilmektedir. Tiim bunlarin derlemesi olan Mecelle’de karsilasmaktayiz.

Ariyet akdi Mecelle’de Kitabii’l Emanat baslig1 altinda altinci kitap olarak

2

vedia sozlesmeleriyle beraber diizenlenmistir.> Mecelle’de ariyet akdi,

2 Civir, Hakan: a.g.e., s. 21.

2 Erkan Kugiikgiingor, Roma Hukukunda Vedia Sozlesmesi (Depositum) (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2002), s. 34.

% Mehmet Akman, ‘Islam-Osmanli Hukukunda Ariyet Sézlesmesi’, Atatiirk Universitesi Erzincan
Hukuk Fakdltesi Dergisi, VI1.1-2 (2003), 3-26 (s. 6).

31 Civir, Hakan: a.g.e., s. 21.

32 Cyvir, Hakan: a.g.e., s. 69.
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“meccanen (ivasiz olarak) menfaati temlik olunan mali vermek™ olarak
tanimlanmistir. Mecelle, Roma hukukunun ariyet akdi i¢in vermis oldugu

consensus+res(mal) formiiliinii kullanmastir.

Ariyet, Islam hukukunda da Roma hukukunda oldugu gibi ayni nitelikli bir
akittir. Alman ve Fransiz hukuklar1 da ariyet aktini ayni akit olarak saymaktadirlar.
Fakat her iki iilkede ariyeti rizai akitler sinifinda bulundurmaktadirlar. Fransiz

hukukunda ariyet karzin bir tiirii olarak kabul edilmektedir. 3

Ariyet akdinde Tirk Hukukuna gelindiginde 818 Sayili Tiirk Borglar

kanununda 299. maddede su sekilde bir diizenleme yapilmistir.

"Ariyet, bir akttir ki onunla ariyet veren, bir seyin bedava kullanilmasint
ariyet alana birakmak ve alan dahi o seyi kullandiktan sonra geri vermekle

miikellef olur.”

Bu tanima gore tarihsel siiregte siire gelen tanimlardan farkli bir tanim
yoluna gidilmis ve ariyet akdi, ayni akit olarak degil rizai bir akit olarak
diizenlenmistir. Bu durumda Roma ve islam Hukuku’ndan gelen ivazsizlik 6zelligi
muhafaza edilmis fakat akitten dogan temel borcun malin iadesi olmas1 agisindan

yeni bir kimlik kazandirilmigtir.3*

818 Sayili TBK’da ariyet akdinin konusunu oturma, irtifak gibi haklarin

olusturmasi da miimkiin olmustur.

C. 6098 SAYILI TURK BORCLAR KANUNU’NDA ARIYET AKDIi

11 Ocak 2011 tarihinde kabul edilen Yeni Turk Bor¢lar Kanunu, 1
Temmuz 2012 tarihinde yiiriirliige girmis ve bu ¢alismanin yapildig: tarihe gore

son glincellemesini 9 Temmuz 2018 tarihinde almistir.

Ikinci béliimde kullanim &diincii konusu islenirken ayrintili olarak 6098
sayil1 TBK’ya yer verilmesinden dolay1 sadece temel farkliliklar bu baslik altinda
belirtilecektir.

33 Akman, Mehmet: a.g.e., s. 6. )
3 Selahattin Ege Erenel, ‘Roma Hukuku’ndan Giiniimiize Ariyet Akdi’ (Ankara Universitesi,
2014), 5. 92.
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6098 sayii TBK, 818 sayihi TBK’ya gore (EBK) daha ¢ok
Tiirkgelestirilmeye gidildigi ve ariyet yerine kullanim &diincii terimlerinin

kullanildig1 gézlemlenmektedir.
Ariyet akdi, TBK’nin 379. maddesinde asagidaki gibi diizenlenmistir;

“Kullanim odiincii sozlesmesi, odiing verenin bir seyin karsiliksiz olarak
kullanilmasini odiing alana birakmayr ve odiing alanin da o seyi kullandiktan

’

sonra geri vermeyi Ustlendigi sozlesmedir.’

TBK’da bu tanima goére kullanim 06diincli rizai bir sozlesme olarak
diizenlenmis ve akdin saglanmasi i¢in taraflarin uyusmasinin yeterli ve gerekli
oldugunu belirtilmistir. Kullanim 6diinciiniin ivazsiz olmasi niteligi Roma,
Mecelle, 818 TBK’da oldugu gibi emredici nitelikte olma gelenegini devam

ettirmektedir.%®

6098 sayili TBK’da kullanim 6diinciiniin temel konusunu mal ve hak
olusturmustur. Mallarin tasinir ya da tasinmaz olma sarti aranmaksizin,
sozlesmeye konu olabilecekleri belirtilmistir. Bunda ki en dnemli gerek¢e malin
tiketim odiincii sozlesmelerinde oldugu gibi miilkiyetinin degil zilyetliginin
devredilmesidir. S6z konusu kanunun ilgili maddelerinde net olarak belirtilmesede

kullanim 6diincii sozlesmelerinin konusu sahsi haklari da kapsayabilmektedir.

% Erenel, Selahattin Ege: a.g.e, s. 100.



21

VIl. AKADEMIiK KUTUPHANELERDE KULLANMA
ODUNCU SOZLESMELERI (ARIYET AKDI)

A. TANIMLAR

Bu c¢alismanin konusu olan akademik kiitiiphaneler igerisinde uygulanan
kullanma o6diinciiniin en iyi sekilde anlatilabilmesi i¢in Oncelikle kiitiiphaneler

icerisinde yer alan 6diing islemlerinin tanimlarin1 yapmamiz gerekmektedir.

Buna gore akademik kiitliphanelerde 6diing verme islemi Kullanici
Hizmetleri biriminin bir pargasi olarak kullaniciya sunulan bir hizmettir. Bu

hizmeti su sekilde tanimlayabiliriz;

“Bir kiittiphanenin kullanima sunulan koleksiyonundan herhangi bir eseri

kullamiciya édiing verme iglemidir.

Odiing verme hizmeti 6diing alan tarafa 6diing hakk1 tanir. Odiing hakk1 su

sekilde tanimlanabilir;

“Genellikle bir kiitiiphane karti icin bagvurma islemi gerceklestirmis bir
kiittiphane kullanicisina taninmis olan odiing alma haklari. Bu haklar, ¢ogunlukia
kiittiphanenin odiing almaya agik olan koleksiyonlarindan kitap veya diger
kaynaklarin belirli bir siire igin kiitiiphane disina ¢ikarilmasi, kiitiiphanelerarasi
0ding kaynak alinmasi, ozel koleksiyonlara erigim, vb. Gibi haklart igerir. Ceza

odemesi yapiimadigindan bu haklar askiya alinabilir. %

Bu haklar1 kullanan yani 6diin¢ alan ve bu hakk: tanimlayan yani 6diing
veren olarak iki tarafl1 bir calismadir. Odiing alan; Bir kaynag: belirli bir siire
icinde okumak, dinlemek veya izlemek icin kitiiphaneden ddiing alan kisi olarak
tammlanmaktadir. Odiing veren ise bir kiitiiphanenin kullanima sunulan
koleksiyonundan herhangi bir eseri kullaniciya 6diing veren taraf olarak
tanimlanmaktadir. Bu noktada 6diing veren taraf gercek bir kisi olabilecegi gibi,
tiizel kisinin atamis oldugu tigiincii bir kisi olabilir. Kullanim 6diinciinde

aranmayan malin maliki olma sart1, akademik kittiphanelerde de aranmaz.

% MEF Universitesi Kiitiiphanesi, ‘Kiitiiphane Terimleri S6zIiigii’, 2014
<http://library.mef.edu.tr/tr/kutuphane-terimleri-sozlugu> [Son Erisim Tarihi: 24 December 2018].
37 MEF Universitesi Kittiphanesi: a.g.e. [Son Erisim Tarihi: 24 December 2018]
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Kullanim 6diincii sdzlesmesinin taraflart belirlendiginde s6z konusu
sozlegsmenin konusu belirlenir. Genel itibariyle akademik kiitiiphanelerde
s0zlesmenin ana konusu kitap oldugu gibi kurumdan kuruma degiskenlik gosteren
baska konular belirlenebilir. Akademik kiitiiphanelerde yaygin 6diing verilen ve
kullanim 6diinciine konu olan materyaller; kitap, stireli yayin, elektronik kitap,

laptop, mouse, ¢alisma alanlarinin anahtarlar1 sayilabilir.

TBK m. 379’a gore ariyet akdi rizai, ivazsiz ve siirekli olarak
tanimlanmustir. Kiitiiphanelerde de bu durum s6z konusudur. Oding verilen

materyal bir karsilik beklenmeksizin her iki tarafin rizai oldugu bir s6zlesmedir.

B. AKADEMIK KUTUPHANELERDE KULLANIM ODUNCUNUN
UNSURLARI

1. Odiing Verme Islemi ile Kullanimin Devri

Akademik kiitiiphanelerde kullanim 6duncinin konusu olan Kkitap,
bilgisayar, laptop, siireli yayin, elektronik kitap, calisma alanlarinin anahtarlar
genellikle taginir mal oOzelligi tasimaktadir. Burada ince bir nokta vardir.
Kiitiiphanelerde odiing verilen calisma alan anahtarlar1 ile beraber anahtar
taginmaz mal Ozelligi tasisa dahi anahtar ile beraber mekaninda kullanimi 6diing
verildiginden taginmaz 6zelligi gosterebilmektedir. Bu durumda kullanim &diincii
s0zlesmesinin mallar konusunda tasinir ya da tasinmaz 6zelliginin saglandigi
gorulmektedir.

Odiing veren kisinin gercek kisi olabilecegi gibi tiizel bir kisi olabilecegini
belirtmistik. Kullanim 0&diinciinde taraflarin  {iglincli taraflar olabilecegi
belirtilmisti. Akademik kiitliphanelerde gorev alan kiitliphaneciler tiizel kisilik
tarafindan gorevlendirilmis ve Odiing veren tarafi temsili etmektedir. Yine
kullanim 6diincii s6zlesmelerinde yer alan 6diing verende malin malikligi aranmaz

kismi da saglanmis olmaktadir.

Genellikle akademik kiitliphanelerde, bagli olduklar1 akademinin
senatosuyla onanmis yonergeler bulunmaktadir. Bu yonergelerde 6diing verenin
Odiing alana ne kadar siireligine 6diing islemini gerceklestirdigi belirtilmektedir.

Bu hususta akademik kiitiiphanelerde yonergeler geregince ddiing verilen siirenin
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kullanict gruplarma gore degisiklik gosterebilecegi belirtilmelidir. Ornek olarak
bir akademik kiitliphanede akademik personel bir yaymi 1 aylik siireyle ddiing
alabilecegi gibi ayn1 yaymi bir lisans 0Ogrencisi 15 giinliigiine 06diing
alabilmektedir. Kullanic1 gruplarina gore 6diing verme siirelerindeki degisiklik

cogunlukla akademik kiitiiphanelerde rastlanilmaktadir.

Bununla beraber yonergelerde akademinin onamis oldugu yonergelerde
Odiing verilen materyalin hangi kosullarda teslim edilecegi belirtilmistir. Sadece
akademik kiitiiphanelerde degil tiim kiitiiphane tirlerinde 6diing verilen materyal

eksiksiz, hasarsiz ve teslim edildigi gibi iade edilmelidir.

2. Taraflarin Anlasmasi

Yine kiitiiphane yonergelerinde 6diing verilme isleminde, 6diing verilen
materyalin iade edilecegi belirtilmistir. Bazi durumlarda kiitiiphaneler Uguncu
taraf gercek ya da tiizel kisilerden bagis alabilmektedir. Burada séz konusu
kullanim 6diinciinde materyallerin iadesi sézlesmede belirtilmediginden herhangi
bir gerekce gostermeksizin bagis olarak varsayilmaktadir.

Yine sozlesmenin gegerliligi bir sekle bagli olmamasindan dolay: her bir
kullaniciyla yazili bir sézlesme imzalanmamaktadir.®® Bu durumda kullanim
Odiinciinde yer alan resmi olmayan yazili ya da sozlii 6diing islemleri

yapilabilmektedir.

C. ODUNC VERME HiZMETINDE TARAFLARIN BORCLARI

1. Odiing Verenin Borglar

Kullanim 6diincii s6zlesmelerinde yer alan ve tiiketim ddiinclinden 6nemli
olgtide ayiran, 6diing verenin borcu ; 6diing alana zilyetligi devretmesidir. Bu bir
teslim borcudur. Kiitiiphanelerde 6diing verme islemi gerceklestigi andan itibaren
zilyetlik 6diing alana gegmektedir.

Kiitliiphaneler kullanicilarinin yararina hizmet verdiklerinden dolay1
sorumluluk bagis sézlesmelerindekiyle aynidir. Odiing verenin ihmalinden ya da

kasti olarak dogan zararlardan 6diing alana bildirimde bulunmasi sorumlulugu

38 Eren, Fikret: a.g.e., s. 485.
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dogar. Buna 6rnek olarak bir kitabin eksik sayfalarinin oldugunda 6diing alana
bilgi verilmesi zorunludur ya da &diing verilen elektronik materyaldeki arizadan
yine kullanict sorumludur.

Odiing veren maldaki kusurdan dolay1 eger 6diing alana bilgi vermemisse
odiing veren bundan dogan zarardan sorumludur.®® Akademik kittiphanelerde
odiing verilen referans kaynaklarda var olan bir hasarin kaynagin islev gérmesini
engelliyor ve 6diing veren bunu 6diing alandan saklamissa, 6diing alan bundan
dolay1 zarar gorebilir. Bu zarardan 6dlng veren sorumludur.

Eger kullanici kiitiiphaneden 6diing almis oldugu laptopu tamir ettirmisse
ve bu tamir kiitliphanenin menfaatine yapilmigsa, kiitliphane bunu kullaniciya

6demekle yakumludur.

2. Odiing Alanin Borglari

Kullanim 6diincii alanin borg¢lari, TBK. m. 380°de ve m. 381°de kullanim
odiincii alanin, olagan giderleri 6deme borcu, m. 383 ve 384.’de geri verme borcu
diizenlenmistir.

Odiing alan kisi sézlesmede yer aliyorsa eger ne sebeple aliyorsa o sebebe
uygun olarak Grind kullanmak zorundadir. Kiitiiphane yonergelerinde genellikle
Odiing alanin ne amagla aldig1 belirtilmez ve sozlii akitlerde de sorulmaz. Bu
durumlarda 6diing alinan materyalin tabiatina uygun olarak kullanma sorumlulugu
Odiin¢ alana uygun kullanma borcu olarak yansitilir.

Odiing almus bir kitaba dokiilen kahve, ekran1 kirilmis bir laptop ddiing
alanin uygun kullanmamasindan kaynakli bir bor¢dur ve ddiing verene zarari
O0demek zorundadir. Kiitliphanelerde bu gibi durumlarda zararin ne sekilde
karsilanacagi yonergelerde belirtilmistir.

Kiitiiphanelerden 6diing alinmis materyallerin bir baskas1 tarafindan
kullandirilmasi 6diing alanin sorumlulugundadir ve bu kullanimdan dogan zararlar
yine 6diin¢ alandan tahsil edilmektedir. Eger 6diing alinan materyalin ugradigi
zarar1 6diing alan bizzati kullansa dahi yasanacagi ispatlanirsa sorumluluk ortadan
kalkar.

3% Aydogdu Nalan: a.g.e. s. 629.
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TBK m. 381/1’e gore;

“Odiin¢ alan, odiing konusunun olagan bakim ve koruma giderlerini
karsilamakla yiikiimliidiir.

Odiing alan, édiing verenin yararina yapmak zorunda kaldigi olaganiistii
giderlerin odenmesini isteyebilir.”

Kttphanelerde ddlnce konu olan her materyalin bakimindan 6diing alan
sorumludur. Bununla beraber 6diing verenin yararina yapilan bir olaganiistii gider
s6z konusu ise 6dung verenden bu gider talep edilebilir.

Ktlphanelerde sozlesme ile belirlenen 6diing verme siiresi 6diing alanda
iade etme borcunu olusturmaktadir. Yonergelerde kullanicr tiirlerine gore yazili
olarak belirtilen 6diing siireleri oldugu gibi, ddiing verenin zilyetligi teslim ettigi
anda sozli olarak 6ding sdresini sesli ve yazili olarak belirttigi durumlar
bulunmaktadir. Bu durumda kullanim 6diinciinde yer alan eger siire belirtilmezse
kullanict iadesini istedigi zaman yapabilir kurali ortadan kalmaktadir.

Eger kullanict sozlesme kurallarina gore iade etmezse, kiitiiphane
yonergesince belirlenmis olan cezay dder.

Kullanim &diinclin yer alan birden ¢ok kiginin &diing islemi yapmasi
durumu kiitiiphanelerde s6z konusu degildir. Bir kullanict birden ¢ok nesneyi
odiing alabilir fakat bir nesneyi birden ¢ok kullanici alamaz.

Kituphanelerde kullanim 6diincii s6zlesmesinin bitmesi 6dung verenin
Odiin¢ alinan materyali geri ¢agirmastyla olabilir. Bu gibi durumlar daha ¢ok “text
book™ adi verilen ders kitaplarinda yasanmaktadir. Ders kitaplarin, ders veren
akademisyenin talebi iizerine “Rezerv Koleksiyon”a eklenmesi ile normal sire ile
odiing verilen yayinin geri cagrilmasi hakki yani sézlesmeyi fesh etmesi hakki her
zaman yonergelerle ile desteklenerek kiitliphanelerde bulundurulmustur.

Bir baska sebep ise ddiing alanin 6lmesi ile gerceklesebilir. Kullanim
Odiinciinde olen kimselerin mirascilar1 sozlesmeyi devam etmektedir fakat bu

durum kiitiiphanelerde gegerli degildir.

D. KUTUPHANELERARASI ODUNC VERME HIiZMETI VE
KULLANIM ODUNCU

Ktliphaneler arasinda bir isbirligi sistemi olup kullanicilar sisteme dahil

olan diger kiitiiphanelerden de 6diing materyal alabilirler. ILL Hizmeti olarak da
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gecen bu ddiing verme hizmeti yine kiitiiphanelerin Kullanic1 Hizmetleri Biriminin
bir alt birimidir.

Bu sistemde 0diing verme islemleri Kiitiiphaneler Aras1 Isbirligi Takip
Sistemi iizerinden yapilmaktadir.

Bu sistem {izerinden yapilan 06diing islemlerinde kullanim 6diincii
sO6zlesmesinin konusu kitap ya da DVD/CD’leri kapsamaktadir. Her iki taraf tiizel
kisilige sahip olmakla beraber tiizel kisiler tarafindan atanmis iglincii kisiler
araciligiyla islemler yapilmaktadir. Kiitliphaneler arasi 6diing verme sistemi
Tiirkiye’de sadece akademik kiitiiphaneler arasinda yapilan bir sistemdir. Bu
bakimdan kullanim 6diincii s6zlesmesinin her bir maddesi akademik klttiphaneler

ile ayn1 baglamda karsilastirilabilmektedir.
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SONUC

Roma Hukuku’nda “commondatum” olarak anilan ariyet akti dncelikle
“consensus+res” formiilityle dostluk iligkilerinin diizenlenmesi i¢in ortaya ¢ikmis
bir kavram olarak karsimiza c¢ikmistir. Daha sonrasinda Tiirk Hukuku’nun ilk
donemlerini temsil eden Islam-Osmanli Hukuku'nda yani Mecelle’de Kitabii’l
Emanat baghigr altinda Roma Hukuku'na benzer niteliklerde varligini
stirdiirmiistiir.

Tiirk Hukuku’na gelindiginde oncelikle yerini simdilerde yenisine birakan
Nisan 1926°da kabul edilen 818 Sayili Tiirk Bor¢ Kanunu’nda daha sonrasinda ise
6098 sayili Tiirk Borg¢lar Kanunu’na birakmistir. Her iki kanun Cumhuriyet
doneminde c¢ikarilmis olup ikisi arasinda Ozellikle dilsel anlamda farkliliklar
olmustur. Yeni Tiirk Borg¢lar Kanunu Tiirkgelestirilmeye ugramistir.

Bu calismanin temel konusu olan kullanim 6diincii gegmisten giiniimiize
esasinda hep ayni temele dayandirilan komsuluk, dostluk, akrabalik iligkilerini
diizenlemeyi amag edinmistir. Bu noktada topluma hizmet etmeyi amag edinen ve
hizmet kaynagi olarak bilgi kaynaklarini kullanan kittiphanelerde de kiitiphaneler
ve arastirmacilar arasinda glivene dayali bir hizmet sistemi olusturulmustur. Bu
giivene dayali hizmet sistemi, ivazsiz, rizai ve slirekli olarak sunulan 6diing verme
hizmetidir.

Proje calismasinin konusu olan akademik kiitiiphanelerde dding verme
hizmeti  iniversite tiizel kisilikleri adiyla olusturulan  yOnergelerle
diizenlenmektedir. Bu yonergeler sekil bakimindan kullanim 6diincii
sozlesmeleriyle pek c¢ok noktada benzerlik gostermekte ve akademik
kittphanelerde verilen her bir 6diing hizmetiyle arastirmacilar arasinda sozlii ve
yazil1 bir akit anlagmas1 yapilmaktadir.

Bu bakimdan kiitiiphane hizmetlerinin hukuksal tabanlarini bilmek ve bunu
meslek profesyonelleriyle paylagsmak 6zellikle akademik kiitiiphanelerde verilen

hizmetin kalitesini arttirmakta son derece énemli bir role sahiptir.
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